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Imi amintesc ca la 1 ianuarie 2007 cand, o datd cu Aderarea am primit si ,noul TVA”, exista o
adevarata competitie intre practicienii in fiscalitate in ceea ce priveste descifrarea fiecarui articol de
lege. Au fost cateva dispozitii pe care am decretat ca le-am inteles de la prima citire, printre care cele
referitoare la serviciile legate de bunuri imobile si serviciile de consultanta prestate de avocati.

Ceva timp mai tarziu, mi-am dat seama ca lucrurile nu sunt nici in aceasta privinta simple...

Art. 133 alin. (2) lit g) pct. 5 din Codul fiscal, respectiv art. 56 alin. (1) lit. ¢) al Directivei 112/2006
precizeaza ca pentru serviciile consultantilor, inginerilor, juristilor, avocatilor, contabililor si expertilor
contabili, ale birourilor de studiu si alte servicii similare, din punctul de vedere al TVA, locul prestarii
serviciilor este considerat a fi locul unde clientul caruia 1i sunt prestate serviciile este stabilit, cu
conditia ca respectivul client sa fie stabilit in afara Comunitati Europene sau sa fie persoana
impozabila stabilita in Comunitatea Europeana.

Tot cu titlu de exceptie de la regula generala privind locul impozitarii, art. 133 alin. (2) lit. a) din Codul
fiscal, respectiv art. 45 al Directivei 112 precizeaza ca, in cazul serviciilor prestate in legatura cu
bunurile imobile, locul prestarii se considera a fi la locul unde sunt situate acestea. Cu titlu de
exemplu sunt date serviciile agentilor imobiliari si activitatile de supervizare care fac parte Tn mod
obisnuit din ocupatia arhitectilor.

Intr-adevar, este usor de stabilit locatia unui bun imobil sau statutul unei persoane care oferd
consultanta, dar sa intre oare aici toate serviciile legate de bunuri imobile, respectiv toate serviciile
prestate de un jurist?

Se pune intrebarea: care dintre cele doua dispozitii se aplica cu prioritate in cazul serviciilor de
consultanta desfasurate de catre un avocat, dar care se refera la un bun imobil? Dar in cazul
serviciilor prestate de avocati, altele decat simpla consultanta?

Curtea Europeana a pronuntat cateva decizii foarte interesante, care au avut ca obiect tocmai
stabilirea regulii ce trebuie urmate Tn cazul serviciilor care aparent intra sub incidenta a doua dispozitii
legale distincte cu privire la locul impozitarii. Prima dintre ele a fost pronuntata in septembrie 1997, in
cazul C-145/1996, Bernd von Hoffmann. Domnul von Hoffmann, profesor de Drept Civil in Germania,
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punea n discutie regimul TVA aplicabil pentru serviciile prestate de Domnia sa, in calitate de arbitru
al Camerei Internationale de Comert de la Paris. Atat autoritatile fiscale din Franta, cat si cele din
Germania, isi disputau competenta in ceea ce priveste perceperea TVA-ului aferent serviciilor de
arbitraj prestate de profesorul von Hoffmann.

In primul rand, Curtea European a constatat ca serviciile prevazute de articolul 56 alin.(1) lit. ¢) din
Directiva nu se refera la profesii independente in general, cum sunt ale avocatilor, contabililor, etc., ci
la serviciile prestate de acestia in mod obisnuit. Mentionarea profesiilor independente a fost facuta
numai in scop exemplificativ, pentru a facilita definirea categoriilor de servicii relevante. Avand in
vedere cele de mai sus, ramane doar de stabilit daca serviciile de arbitraj intra in categoria serviciilor
prestate in mod obisnuit de avocati.

in al doilea rand, Curtea a decis c& nu se poate considera ca serviciile de arbitraj sunt caracteristice
profesiei de avocat, cu toate ca arbitrii sunt alesi, Tn principal, din randul avocatilor. In schimb,
servicile de reprezentare sau de aparare a intereselor unei persoane, respectiv servicile de
consultanta juridica sunt considerate ca fiind servicii caracteristice profesiei avocatilor si intrd sub
incidenta art. 133 alin. (2) lit. ) din Codul fiscal.

Totusi, in conditiile in care consultanta juridica acordata se refera la un bun imobil, regula privind
serviciile legate de bunuri imobile are prioritate Tn aplicare. Acest lucru a fost precizat si in cadrul
ultimei sedinte a Comitetului de TVA. Cu alte cuvinte, daca servicile avocatilor au ca scop
~modificarea naturii juridice sau fizice a bunurilor imobile”, respectiv ,cesiunea sau transferul titlului de
proprietate”, acestea intra sub incidenta dispozitiei privind serviciile legate de bunuri imobile si nu sub
a celei care reglementeaza ,serviciile consultantilor”.

in liniile directoare ale comitetului se citeaza dispozitia Curtii Europene dintr-un caz recent, C-166/05 -
Rudi Heger. Potrivit acestora, serviciile juridice care au ca obiect redactarea, negocierea unor clauze
generale ale contractelor de vanzare-cumparare de imobile si care nu sunt specifice transferului
dreptului de proprietate, isi au locul prestarii la locul unde este stabilit beneficiarul. Dimpotriva, daca
serviciile juridice au ca obiect dovedirea existentei unui contract, redactarea, negocierea unei clauze
al carei efect imediat este transferul asupra bunurilor imobile sau schimbarea naturii juridice/fizice a
imobilului, locul prestarii acestora se considera a fi locul unde este situat respectivul imobil.

In cazul Rudi Heger, a mai fost facuta o precizare demna de retinut: aceea cé si enumerarea de la
art. 45 al Directivei (respectiv art. 133 alin. (2) lit. a) din Codul Fiscal) privind serviciile efectuate in
legatura cu bunurile imobile este pur exemplificativa, iar incidenta acestei dispozitii nu se restrange
doar la servicii aplicate asupra bunurilor imobile (ex. servicii de constructii, montaj, servicii de
supervizare a santierului, servicii de evaluare), ci si asupra serviciilor care deriva din acestea (ex.
servicii juridice efectuate Tn legatura cu bunurile imobile).

in cazul in care avocatii sau consultantii presteazd servicii complexe (care intrd sub dispozitia
ambelor dispozitii legale), trebuie stabilit mai intai care dintre acestea reprezinta serviciul principal si
care e serviciul accesoriu. Dar despre regula potrivit careia accesorium sequitur principale, aplicabila
si Tn materie de TVA, va propun sa discutdm in numarul urmator...




